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Thoughts about the Anatolian Leopard Statue Piece from Thyateira/Hastane Mound

Aydin ERON*

Oz

Antik Dénem’in 6nemli yerlesimleri arasinda yer alan Thyateira antik kenti Manisa ili, Akhisar ilge
smirlar icerisinde yer almaktadir. Thyateira antik kentindeki sistemli kazi calismalari son yillarda Hastane
Hoytigti alaninda yogunlasmis durumdadir. Hastane Hoytigiu'nti, Thyateira antik kentinin “erken dénem
yerlesimi” olarak tanimlamamiz yanlis olmayacaktir. Calisma icerisinde incelenen Anadolu pars1 heykel parcasi
da Hastane Hoyuigii kazi calismalari sirasinda bulunmustur. Eser volkanik tiif tasindan yapilmistir. Volkanik tiif
taginin 6zellikle MO 7.-6. yiizy1l arasinda tercih edilen bir malzeme gesidi oldugu bilinmektedir. Anadolu parsi
bolgeye 6zgii tiirlerden bir tanesidir. Neolitik Cag’dan baslayarak MO 6. yiizy1l sonuna kadar Anadolu parsina
yani pantere ayri bir saygi gosterildigi buluntulardan net olarak anlasilmaktadir. Ozellikle MO 7.-6. yiizyil
arasinda buluntu sayisindaki artis cekicidir. Mimari parcalar, heykel buluntulari, seramikler, fildisi eserler ve
sikkeler tizerinde Anadolu pars: betimlemeleri karsimiza ¢ikmaktadir. Hastane Hoytigi buluntusu eser bir
tabaka buluntusu degildir. Ge¢ Hellenistik Dénem tapmaginin tizerindeki tahribat tabakas: icerisinde ortaya
¢ikarilmistir.  Anadolu parst heykel parcast benzer ornekler yardimiyla MO 6. ytzyilin ilk yarisina
tarihlendirilmistir. Hastane Hoyiik alanimin MO 7.-6. yiizyillar arasinda iskan gordiigii buluntu ve kalintilar
yardimiyla kanitlanmistir. 2015 yili kazi calismalar1 sirasinda 1-36/d plankaresinde Lydia kiiltiirti ile baglantili
duvar kalintillar1 ile seramik buluntular1 ortaya g¢ikarilmustir. Sz konusu eserler Lydia kiiltiirtiniin Hastane
Hoytigti alaninda varligint kanitlamas: agisindan oldukga onemlidir. Anadolu parsi heykel parcasmin genel
ozellikleri dikkate alindiginda Lydia tabakas ile ayn1 seviye icerisinde degerlendirilmesi mantikli olacaktir. Bu
durumda akla Anadolu pars: heykel parcasinin hangi yapiya ait oldugu sorusu gelmektedir. Anadolu parsi
ornekleri genel olarak degerlendirildiginde eserlerin 6nemli bir boliimii tapimmla baglantili alanlarda
bulunmustur. Hastane Hoytigii buluntusunun da bir tapinak yapisi ile baglantili olma ihtimali oldukga ytiksektir.

Anahtar Kelimeler: Thyateira, Hastane Hoyiigi, Anadolu Parsi, Tapinak, MO 6. Yiizyil
Abstract

Ancient city of Thyateira, which is among the significant settlements of ancient period, is located inside
the province borders of Akhisar; Manisa city. Systematic excavations of ancient city of Thyateria are centered on
Hastane Mound in recent years. It wouldn’t be wrong to define Hastane Mound as “the early period settlement”
of Thyateria. The statue piece of the Anatolian leopard, which is studied in this work, is also found during
Hastane Mound excavations. The piece is made of volcanic tuff. It is known that volcanic tuff stone is a preferred
material type especially between 7th and 6th centuries BC. The Anatolian leopard is one of the endemic species of
the region. That can be clearly deduced from the finds that the Anatolian leopard that is panther, is extra
respected starting from the Neolithic period until the end of the 6th century BC. Especially the increase in the
number of the finds between the 7th and the 6t centuries BC is remarkable. Imageries of the Anatolian leopard
appear on architectural pieces, statue finds, potteries, ivory works and coins. The statue piece of Hastane Mound
is not a layer find. It has been discovered in the layer of destruction that is on top of the late Hellenistic period
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temple. In the light of the similar samples, the statue piece of the Anatolian leopard is dated in the first half of the
6t century BC. By the help of the finds and the ruins, it has been proven that there had been settlements on
Hastane Mound between the 7th and the 6t centuries BC. During 2015 excavations, wall ruins and pottery finds
related to Lydian culture had been discovered on I-36/d plan square. The works just mentioned are quite
significant in terms of showing the existence of Lydian culture in the area of Hastane Mound. When the general
features of the Anatolian leopard statue piece are taken into account, it will be reasonable to consider it at the
same level with Lydian layer. In this case, the question; to which building does the Anatolian leopard statue piece
belong, comes to mind. When the samples of the Anatolian leopard are considered in general, a significant
number of these works is discovered on the areas related to worship. Therefore, it is highly probable that Hastane
Mound find is also connected to a temple structure.

Keywords: Thyateria, Hastane Mound, The Anatolian Leopard, Temple, 6th Century BC

Giris

Antik Dénem’in 6nemli yerlesimleri arasinda yer alan Thyateira antik kenti Manisa
ili, Akhisar ilce smirlar igerisindedir (fig. 1). Guntumitizde Ege Bolgesi'nde yer alan
yerlesimin ge¢miste hangi bolge sinirlar1 icerisinde kaldig1 konusu ise tartismalidir. Strabon

Thyateira i¢in “... Mysia'lilarin en uzakataki kenti...” ifadesini kullanmistir (Strab. XIII, 4, 4).
Fakat Stephanos Byzantios’a gore kent, bir Lydia yerlesimidir?.

Thyateira antik kentindeki ilk kaz
calismas1 Y. Boysal baskanligindaki bir ekip
tarafindan 1962 yilinda gerceklestirilmistir. Y.
Boysal, yore halki tarafindan “Tepe Mezarlig1”
olarak adlandirilan alanda ¢alismistir. S6z konusu
ilk calismalarm, Thyateira antik kentinin dinsel
yant  dikkate alinarak  baglamis  olmasi
muhtemeldir. Incil’de ad1 gegen ilk yedi kiliseden
bir tanesinin Thyateira’”da olmasi, erken Sy sl
donemlerden itibaren arastirmacilarmn ilgisini
cekmis olmalidir. Antik kentte ikinci kazi
calismasi R. Duyuran baskanhigindaki bir ekip
tarafindan 1968-1971 yillar1 arasinda yine ayni
alanda gerceklestirilmistir2. Thyateira antik
kentindeki sistemli kaz1 calismalar1 2011 yilindan
itibaren E. Akdeniz baskanligindaki bir ekip
tarafindan ytrttilmektedirs.

E. Akdeniz baskanliginda gerceklestirilen
kazi calismalar1 Tepe Mezarhigr ve Hastane
Hoytgt alanlarinda devam etmektedir. Son Figiir 1: Hastane Hoyugii'niin konumu
yillarda arastirmalar Hastane Hoytigli alaninda
yogunlasmis durumdadir (fig. 2-3). Hastane Hoytuigli'nti, Thyateira antik kentinin “erken
donem yerlesimi” olarak tanimlamamiz yanhis olmayacaktir. S6z konusu alanda
gerceklestirilen kazi ¢alismalar: sirasinda bulunan seramik parcalari, hoytikteki iskanin Geg
Neolitik Cag’a kadar uzandigimmi kanitlamaktadirt. Bolgenin erken donem yerlesimi
konusunda 6nemli bilgilere ulagilan alan neredeyse giintimiize kadar iskan gormeye devam
etmistir. Hastane Hoyigii'ntin aynt zamanda Thyateira antik kentinin akropol tepesi olma
olasilig1 da son derece yiiksektir.

1 Sahin 1998, 60.

2 Duyuran 1969, 73-76; Duyuran 1974, 17-27.

3 Akdeniz 2013, 429-444; Akdeniz 2014, 124-139; Akdeniz et al. 2015, 121-138; Akdeniz - Erén 2016, 81-94; Akdeniz
- Eron 2017a, 403-416; Akdeniz et al. 2018, 1-14; Akdeniz et al. 2019, 671-682.

4 Akdeniz et al. 2019, 675.
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Figtir 2: Hastane Hoytigti'ntin hava fotografi, Figtir 3: Hastane Hoytigii'ntin hava fotografi,
batidan goriiniim glineybatidan gériiniim

Calisma konusu olan Anadolu pars: heykel parcasi5, 2015 yilinda Hastane Hoytigl
alaninda gerceklestirilen kazi calismalar1 sirasinda ortaya ¢ikarilmistir. Eserin 6zelliklerine
deginmeden 6nce, buluntu yeri hakkinda bilgi vermek yararli olacaktir. Akhisar ilce merkezi
smirlar1 icerisindeki en onemli yiikselti olarak tanimlayabilecegimiz Hastane Hoyugu
alanindaki calismalarin planlanmasinda, 2013 yili kazilar1 oldukga belirleyici olmustur. S6z
konusu yilda hoytgiin zirve noktasinda gerceklestirilen kazi ¢alismalar1 sirasinda, anitsal
nitelikte bir yapmin kalmtilar1 ortaya g¢ikarilmaya baglanmustir. Ilk kalntilardan yola
cikilarak yapmin bir sunak olabilecegi diistintilmiistiire. Kazilar ilerledik¢e kalintilarin bir
sunak yapisindan ziyade bir tapmak yapisina da ait olabilecegi diistincesiyle yapi
“sunak/tapmak” olarak adlandirilmaya baslanmistir”. Fakat son galismalar 1s1ginda yapimin
bir tapinak oldugu sonucuna ulasilmustir® (fig. 4-6).

Figiir 4: Tapinagin giineydogu kosesi

5 Hastane Hoytigii buluntusu Anadolu parsi heykel parcasini calismam konusunda her tiirlii kolaylig1 saglayan
Prof. Dr. Engin Akdeniz’'e tesekkiirti bir bor¢ bilirim. Makalede kullanilan harita ve fotograflar
Thyateira/Hastane Hoytigii kazi arsivinden alinmustir.

6 Akdeniz et al. 2015, 129-130; Akdeniz - Erén 2016, 82.

7 Akdeniz - Eron 2017a, 404-406; Akdeniz et al. 2018, 1-7.

8 Akdeniz et al. 2019, 672-673, 675.
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Figiir 6: Tapinagin ve tizerindeki gec d()ner; §lik
kalintilarinin gtineybatidan goriintisti

Figiir 5: Tapinagin dogu yoniindeki girisi

Anadolu pars1 heykel parcasi, tapinak alaninda yiirtitiilen kazi calismalar: sirasinda
bulunmustur. Eser, E-33/b-d plankaresi olarak adlandirilan alanda, tapmagin tizerinde yer
alan gec donem kullanimlari ile baglantili seviye icerisinde ele gegirilmistir. Hastane Hoytigt
Geg Neolitik Cag’dan baslayarak neredeyse giintimiize kadar iskan gorduigii icin tabakalar
arasinda bozulmalar goze carpmaktadir. Anadolu pars1 heykel parcasi da bulundugu seviye
itibariyle alandaki tahribat1 kanitlamasi agisindan oldukca 6nemlidir.

Anadolu Pars1 Hakkinda Genel Bilgi

Anadolu parsi, kedigiller familyas: icerisinde yer alan panterlerin yasadigimiz
cografyaya ozgii bir turtdur (fig. 7-8). Panter kelimesinin Yunancast “pardus”tur. Latince
“panthera” isminden yola ¢ikilarak, gintimiizde “panter” olarak adlandirilmaktadir. Bilimsel
yayimnlarda Yunanca ve Latince isimlerinin bir arada kullanilmas: ile genel olarak “panthera
pardus” olarak bilinir. Cagimizda “leopar” olarak isimlendirilmeleri de yaygindur®.

Panterler 6zel cografyalarda goriilmelerine bagli olarak farkli isimlerle anilmislardir.
Pars ifadesi de bu duruma gtizel bir 6rnektir. Anadolu topraklarinda yasayanlar “Anadolu
parsi®”, [ran topraklarinda goriilenler ise “iran parsi!!” olarak adlandirilmaktadir. Pars
kelimesi Farsca kokenlidir. Tiirk Dili Kurumu Genel Tiirkge Sozliigii'nde pars igin asagidaki
tanimlama kullanilmstir;

Kedigillerden, genellikle Asya ve Afrika'nin sicak bolgelerinde yasayan, postu benekli, bazen de diiz
siyah, cevik, yirtici, et¢il, memeli hayvan, leopar, panter, pelenk (Panthera pardus).

Giintimiizde Anadolu pars1 olarak Ttirkcelestirdigimiz bu 6zel canli ismini, Romali
tinli devlet adami Marcus Tullius Cicero’dan almistir. Cicero MO 51-50 yillar1 arasinda
Kilikia Valisi olarak gorev yapmustir’2. Yakin arkadasi olan Marcus Caelius Rufus,
Cicero’dan vahsi hayvan dovisleri icin Kibyratis Bolgesi'nden panter yani Anadolu parsi
gondermesini istemistir’3. Cicero’'nun arkadas: icin istemeyerek de olsa pars yakalama emri

9 Panthera Pardus yayilim1 ve kokeni icin bk. Uphyrkina et al. 2001, 2617-2633; Jacobson et al. 2016, 1-28.

10 Anadolu pars1 bilim literattiriinde Panthera pardus tulliana olarak isimlendirilmektedir. fsmin anlamu ve ttiriin
kokeni metin icerisinde ayrintili olarak incelenmistir.

11 fran parsi bilimsel literatiirde Panthera pardus saxicolor olarak bilinmektedir. S6z konusu tiiriin kokeni ve
yayilimu igin bk. Kiabi ef al. 2002, 41-47.

12 Tozan 2016, 105-126.

13 Dillon - Garland 2005, 106; Tozan 2016, 121. Cicero ile Caelius Rufus’un yazismalarinda ana konulardan bir
tanesinin panterler yani Anadolu parslari oldugu anlasiimaktadir. Caelius Rufus yakin arkadas: olan Cicero’dan
israrla panter talep etmektedir. Cicero istemeyerek de olsa bu teklife olumlu yanit vermistir. Mektuplar Kibyra
Bolgesi'nde yasayan panterlerin degerli oldugunu kanitlamasi agisindan da oldukca énemlidir. Panter avciligimin
kolay olmadig1 kesindir. Cicero, Rufus’a gonderdigi bir mektubunda panter yakalamas: i¢in uzman avcilari
gorevlendirdigini ifade etmistir.



Thyateira/Hastane Hoyiigii'nde Bulunan Anadolu Parsi Heykel Pargasi Uzerine Diistinceler 86

verdigi mektuplardan anlasilmaktadir!®. Yine bu dénemde parslarin ozellikleri konusunda
notlar tuttugu da bilinmektedir. Modern arastirmacilar panterleri siniflandirirken,
Anadolu’da yasayanlarina Cicero'nun 6n adi olan Tullius’tan esinlenerek “Tulliana” ismini
vermiglerdir?s,

20. ytizyila kadar Anadolu pars: yasadigimiz cografyada goriilmeye devam eder.
[nsanoglunun yasamim sadece kendisi icin var oldugu diistincesi, kimliginin hastaliklt
yanlarindan bir tanesi olmalidir. Yasadigi cografyay1 sahiplenip kendisi icin tehdit
olusturdugunu dustindtigti canlilar1 ortadan kaldirma gabast bu durumun bir sonucu
olabilir. Insanm bu vahsi yanindan Anadolu parst da nasibini almistir. Halk tarafindan
“canavar” ve “benekli” gibi isimlerle anilan Anadolu parsi, bir tehdit olarak algilanmuistir.
Anadolu pars1 da bu “vahsi” sifat1 nedeniyle nesli titkenmis belki de nesli titkenmekte olan
bir canli ttirtidiir. 1920°'li yillarin sonlarindan itibaren avcilarin Anadolu parsmi avlamaya
calistiklar1 bilinmektedir. “Mantolu Hasan” olarak nam salmis bir avcinmn 1930-1950 yillar
arasinda ¢ok sayida Anadolu parsmi vurdugu kayitlara gegmistir’®. Anadolu’da gercek
anlamda yasadig bilinen son Anadolu pars1 1974 yilinda Ankara ili, Beypazar ilcesi, Bagozii
koyti yakimlarinda vurulmustur'”. Son on yil igerisinde ozellikle Gilineydogu Anadolu
Bolgesi'nde leoparlarin yasadigina ya da daha dogru bir ifadeyle “yasamaya calistigia” dair
kanitlar bulunmaktadir’®. Arastirmacilarin 6nemli bir bolumt Giineydogu Anadolu
Bolgesi'ndeki orneklerin Anadolu parsindan ziyade Iran parsi olabileceklerini iddia
etmektedir. Fakat Anadolu pars1 olduklarini savunanlar da yok degildir.

e

ngir 7: Maden Tetkik Arama (MTA) Tabiat Tarihi Figiir 8: Ege Universitesi, Tabiat Tarihi Miizesi'nde
Miizesi'nde sergilenen Anadolu Pars1 sergilenen Anadolu Pars1

Anadolu Pars1 Betimlemelerinin i1k Ornekleri

Endemik bir tiir olarak tanmimlayabilece§imiz Anadolu parsmn giiniimiizde hala
yasay1p yasamadig1 sorusu tartismalidir. Fakat arkeolojik buluntular Anadolu cografyasinda
Neolitik Cag’dan itibaren yasadigini, tanindigimi ve saygi gordiigiinii kanitlar niteliktedir.
Gobekli Tepe’de “Aslanli dikili tas!®” yapisi olarak adlandirilan mekandaki T basl
dikilitaslarin ikisi tizerindeki canlinin basta aslan oldugu diistintilmusttir. K. Schmidt, daha

14 Ozbayoglu 1998, 134.

15 Tulliana ismi 1856 yilinda Fransiz zoolog M. A. Valenciennes tarafindan verilmistir. Panthera pardus tulliana
tlirti konusunda yapilmis yaynlar i¢in bk. Baskaya - Bilgili 2004, 1-5; Spassov et al. 2016, 18-21; Toyran 2018, 7348-
7353.

16 Derin 2017, 96. Bu 6zel canlinin kiirkiinii tizerine giymesi nedeniyle “Mantolu Hasan” olarak anilan avcinin,
1930-1950 yillar1 arasinda gok sayida Anadolu parsini avladigt bilinmektedir. Hasan Bele, genel olarak Izmir ili,
Selcuk ilgesi gevresindeki daglarda avlanmistir. Anadolu parsinin yayilim alanlart incelendiginde Soke ilgesi ve
Dilek Yarimadasi ¢evresinde artis oldugu bilinmektedir.

17 Baskaya - Bilgili 2004, 1.

18 Spassov et al. 2016, 20. Foto kapan teknolojisi ile varlig: tespit edilen leoparlarin yani sira ne yazik ki sldiirtilen
ornekler de vardir.

19 Aslanl dikili tas yapisi, Canak-Comleksiz Neolitik Cag'in erken ve orta evrelerine tarihlendirilen II. Tabaka
icerisinde yer almaktadir. Tarihlendirme igin bk. Schmidt 2011, 920-921.
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sonra bu canlmin leopar (Anadolu parsi1?) olabilecegini dile getirmistir?. Bolgenin bir diger
onemli erken donem yerlesimi olan Nevali Cori’de de Anadolu pars ile bag kurabilecegimiz
buluntular mevcuttur?. I¢ Anadolu Bolgesi Neolitik Cag yerlesimleri denilince akla ilk
olarak Catal Hoytik gelmektedir. Catal Hoytiik yerlesiminde Anadolu parsmin yani leoparin
ayr1 bir saygi gordiigii, buluntulardan net bir sekilde anlasilmaktadir?2.

Anadolu parsmin izleri Giineydogu ve I¢ Anadolu kiiltiirlerinin yani sira Batt
Anadolu Neolitik Cag yerlesimlerinde de karsimiza gikar. Yesilova Hoytigii'nde 2012 yili
kazi galismalar: sirasinda bulunan seramik pargalarindan iki tanesinin tizerinde Anadolu
parsi betimlemelerine yer verilmistir?®. Kemik buluntulari, Anadolu parsinin erken
donemlerde Bati Anadolu cografyasinda yasadiginin bir diger kamiti olarak karsimiza
cikmaktadir. Bolge cografyasinin 6nemli erken donem yerlesimleri arasinda sayilan Ulucak
Hoytgti2* ve Cukurigi Hoytigti'nde? gergeklestirilen kazi calismalar1 sirasinda Anadolu
parst kemik buluntularina rastlanilmistir.

Neolitik Cag'in arkasindan gelen Kalkolitik ve Tung ¢aglarinda da Anadolu pars:
betimlemelerinin sevilerek kullanildig: bilinmektedir. Calismada konunun ¢ok uzamamasi
adma soz konusu caglara tarihlendirilen eserlere deginilmemesi tercih edilmistir. “Ege
Gogleri2e” sonrasinda da Erken ve Orta Demir Cag icerisinde Anadolu parsina verilen
degerin azalmadig1 buluntulardan anlasilmaktadir. Hastane Hoy{igu buluntusu 6rnegi de bu
duruma gtizel bir kanittir.

Hastane Hoyiigii Buluntusu Anadolu Pars1 Heykel Pargasi1

Calisma konusu olan eser volkanik tiif malzemeden yapilmistir. On cephe diger
boltiimlere oranla ¢ok daha iyi durumdadir (fig. 9). Anadolu parsmin gozleri ile burun
delikleri arasindaki kiic¢iik bir boliimii korunabilmistir. Mevcut durumundan ince ve uzun
bir ytiz yapisina sahip oldugu anlasilmaktadir. Ayni zamanda ytiziin biraz asimetrik oldugu
tespit edilmistir. Gozler dairesel formda kazmarak olusturulmustur. Sag goztin tamamu, sol
goziin ise alt yaris1 korunmustur. Yuzin onemli bir bolimiint kaplayan burun alcak
kabartma tekniginde yapilmustir. Burun, alnin ortasindan baslayarak burun deliklerine
dogru genislemektedir. Sol burun deligi, sag burun deligine kiyasla ¢ok daha iyi
durumdadir.

Eserin bulundugu seviye icerisinde ortaya ¢ikarilan diger arkeolojik buluntular
tarihleme ¢alismalarina katki saglamaktan uzaktir. Ge¢ Hellenistik Donem’de insa edildigini
distindtugtimiiz tapmagin tzerinde yer alan seviyelerden Prehistorik ve ge¢ donem
seramikleri bir arada gelmektedir. S6z konusu nedenle eserin tarihlendirilmesinde benzer
orneklerden yararlanilmustir.

20 Schmidt 2007a, 262, fig. 102-103. Aslan parsi(?) bezemeli dikilitaglar icin bk. Schmidt 2007b, 84, kat. no. 6;
Schmidt 2007c, 182-183.

21 Hauptmann 2007, 148, fig. 21. Nevali Cori'de kilden yapilmis erkek heykelcikleri bulunmustur. Kiigiik boyutlu
heykelciklerin bazilarinin Anadolu pars1 postuna sarili oldugu iddia edilmektedir.

2 Hodder 2006, 9-11. Catalhoyiik’te leoparin yani Anadolu parsinin ayri bir saygt gordiigii anlagilmaktadir.
Yerlesimde bulunan resimlerin %65inde Anadolu pars1 betimlemeleri karsimiza ¢ikmaktadar.

2 Derin 2017, 94, fig. 3-6.

2 Cakarlar 2012, 22, tab. 3. Anadolu parsi kemik buluntular1 Ge¢ Neolitik Cag’a tarihlendirilen V. tabaka
igerisinde bulunmustur. Ulucak Hoytigii tabakalarinin tarihlendirilmesi igin bk. Cilingiroglu et al. 2012, 158-159.

%5 Galik et al. 2012, 268-271, fig. 5-9.

2 Ege Gocleri sonrasinda Dogu Akdeniz cografyasinin yeni bastan kurgulanmaya basladig: goriisti yillardan beri
dillendirilmektedir. Fakat son yillarda bu konu tizerinde goriis farkhiliklart olusmaya baslamistir. Bazi
arastirmacilar Kita Yunanistan’dan Bati Anadolu’ya gerceklestigi iddia edilen goclerin iddia edilenden daha az
etkili oldugunu ifade etmektedir. Bolge cografyasimin ve kiiltiirlerinin kimliklerinin anlasilmas1 acisindan bu
konu olduk¢a 6nemlidir. Ege Gogleri konusunda yeni goriisler icin bk. Isik 2007, 214; Rose 2008, 399-430; Istk
2009, 53-86; Sweeney 2016, 411-433.
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Anadolu pars1 heykel parcasmun tiif tasi malzemeden yapilmis olmasi oldukca
onemlidir. Volkanik tif tas1?” islemesi kolay bir malzemedir. Fakat mermer kadar dayanikl
degildir. Bat1 Anadolu’da MO 8.-6. yiizyillar arasinda volkanik tiif taginim tercih edilen bir
malzeme oldugu bilinmektedir?. S6z konusu dénemin 6nemli yerlesimleri arasinda yer alan
Smyrna?, Phokaia®, Larisa3! ve Antandros’ta® tiif tasindan yapilmis buluntu ve kaltilarin
varlig1 bilinmektedir. Ayrica Myrina ve Gryneion yiizey arastirmalari sirasinda tespit edilen
tuf tasindan yapilmus bir Aiol kymationu bezemeli mimari parca da anilmaya degerdir33.
Volkanik tiif tagt kullammminin ozellikle MO 7.-6. yiizyil arasinda artis gosterdigi
bilinmektedir. Bu bilgi Hastane Hoyugtu buluntusu Anadolu parsi heykel parcasinin
doneminin tespiti calismalar1 agisindan oldukca 6nemlidir.

Figiir 9: Anadolu Pars1 heykel parcasinin farkl agilardan fotograflar:

27 Adindan da anlasilacag: tizere tiif taslari, volkanlardan piiskiiren kiillerin basing ve sicaklik etkisiyle zaman
icerisinde sertlesmesiyle olusur. Volkanik tas tiirleri i¢in bk. Albustanlioglu 2006, 45.

28 Bat1 Anadolu’da MO 8.-6. yiizyillar arasina tarihlendirilen mimari yap1 parcalarmin nemli bir bsliimiinii yerel
nitelikli taslar olusturmaktadir. S6z konusu eserlerle ilgili yapilan calismalarda eserlerin ¢nemli bir bolimii
kirectasi olarak tanimlanmistir. Kirectast ve volkanik tiif tasi gozenekli yapilari nedeniyle bir benzerlik
tasimaktadir. Gegmiste yapilan calismalarda kirectasi olarak tanimlanmis malzemenin bir boliimiiniin volkanik
tiif tast olma ihtimali oldukga ytiksektir.

2 Akurgal 1997, 57-74; Cook et al. 1998, 110; Akurgal 2000, 50-51, fig. 26 a-b; Akurgal 2015, 3, fig. 7-8; Urkmez
2017, 373.

30 Ozyigit 2003, 99-100; Bingol 2015, 57-64.

31 Arseven 2013, 42-43.

%2 Yagiz 2014, 134, fig. 5

3 Eron 2017, 221-223, fig. 2-4.
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Hastane Hoyiigii Buluntusu Eser ile Cagdas Anadolu Pars1 Betimlemeleri

MO 1. binyilin ilk yarist icerisinde Anadolu parsi yani panter betimlemeleri oldukga
poptilerdir. Ozellikle MO 7.-6. yiizy1l arasinda buluntu sayisindaki artis dikkat cekicidir.
Mimari parcalar, heykel buluntulari, seramikler, fildisi eserler ve sikkeler {izerinde Anadolu
pars1 betimlemeleri karsimiza ¢ikmaktadir. Bugtine kadar yapilan calismalar incelendiginde
Anadolu parsmin bagmmsiz bir heykel olarak islendigi bir eser bulunamamustir. Sadece
Miletos Aphrodite Oikos Kutsal Alani'nda bulunan bir kadin heykelciginin kucaginda
Anadolu pars1 karsimiza gikar34.

Bati Anadolu cografyas: icin 6nemli oldugunu dustindtgiimiiz bu 6zel canlin
tasvirleri cogunlukla tapinimla baglantili alanlarda bulunmustur. Miletos Aphrodite Oikos
Kutsal Alani’nda bulunan alinhik kabartmalarinda Anadolu parsi betimlemelerine yer
verilmistir®. Anadolu parsmin bir tanrigaya adanan tapmagin alinliginda yer almasi oldukca
onemlidir’e. MO 6. ytizyiln en o6nemli yapilari arasinda yer alan Ephesos Artemis
Tapinagi'nda da bu endemik canlinmn izleri bulunmaktadir. Yapinin Kroisos Tapinag: olarak
adlandirilan evresine tarihlenen columnae caelataeden bir tanesinin tizerinde Anadolu pars1
postu®” giyimli bir erkek figtirti yer almaktadir®s.

Anadolu parsinin mimari terracottadan yapilmis tapinaklarin antefiks, yanal sima ve
friz bolumleri tizerinde tercih edilen bir figiir oldugu anlasilmaktadir. Miletos®, Sardeis?,
Gordion#!, Neandreia®?, Larissa®, Temnos*, Hacibayramlar* ve Akalan* buluntusu parcalar
tizerinde yer alan betimlemeler oldukca onemlidir. Mimari terracotta tapinaklar tizerindeki
Anadolu parst tasvirleri genel olarak MO 6. yiizyilin ortast ve ikinci yarisina
tarihlendirilmistir.

Bat1 Anadolu cografyasinin yerel seramik tiretimleri tizerinde de Anadolu pars: yani
panter betimlemeleriyle karsilasmamiz stirpriz degildir. Bu noktada buluntu sayis1 agisindan

34 Akkurnaz 2013, 193-194.

% von Graeve 2007, 633. Panter yani “Anadolu parsi” kabartma parcalart MO 6. yiizyiln ilk yarisina
tarihlendirilmistir.

3 Anadolu parsinin Neolitik Cag’dan itibaren Ana Tanrica kiiltii ile olan baglantis1 dikkat gekicidir. Miletos
Aphrodite Oikos Kutsal Alani'nda bulunan alinlik figiirlerinde pantere yani Anadolu parsina yer verilmesi bu
acidan dikkat edilmesi gereken bir husustur.

37 Anadolu parsi, Ephesos Artemis Tapinaginda bu kez postuyla karsimiza gikar. MO 7.-6. yiizyil araliginda
Anadolu postu giyimli figiirlerle 6zellikle seramik sanatinda karsilasiriz. Anadolu pars1 yani panter postu ile en
cok betimlenen figtirlerden bir tanesi hi¢ kuskusuz Dionysos’tur.

38 Murray 1899, 9, fig. 5, lev. III; Hogarth 1908, 295. Kroisos'un adadig1 kabartmal siitun althiklar1 genel olarak
MO 6. yiizyilin ortasmna tarihlenmektedir (bk. Bammer - Muss 2010, 71). Séz konusu kabartma tizerindeki hayvan
figtirii baz1 yaymnlarda aslan olarak adlandirilmistir (bk. Bammer - Muss 2010, 81, fig. 429). Fakat yiiz yapisinin
genel dzellikleri dikkate alindiginda, aslandan ziyade Anadolu pars1 oldugu anlasiimaktadir.

39 von Graeve 1991, 132, lev. 24.2.

40 Akerstrsm 1966, 70, lev. 38.1; Hostetter 1994, fig. 17; Johansen 1994, 230-231, fig. 160; Ateslier 2010, 229. Sardeis
kentinde bulunan mimari terracotta parcalari genel olarak MO 6. yiizyiin ortalarma ve ikinci yarisina
verilmektedir.

41 Glendinning 1996, 107, fig. 7, lev. 32a. Gordion buluntusu antefiks MO 6. yiizyiln ortasma verilmektedir.
Tarihleme icin bk. Glendinning 1996, 111.

42 Koldewey 1891, 46-48, fig. 66-67; Akerstrsm 1966, 12-13, lev. 3.2, 4. Neandreia Anadolu pars betimli antefiks
parcasi genel olarak MO 6. yiizyilin ikinci yarisina verilmektedir. Tarihleme icin bk. Akerstrom 1966, 13.

43 Akerstrom 1966, 60-61, lev. 32.1. Larissa buluntusu friz parcast genel olarak MO 530 yih civarma verilmektedir.
Tarihleme i¢gin bk. Akerstrom 1966, 60-61.

44 Akerstrom 1966, 37-38, lev. 13.1-3. Temnos buluntusu parcalar genel olarak MO geg 6. yiizyila verilmektedir.
Tarihleme i¢in bk. Akerstrom 1966, 41.

45 Akkurnaz 2013, 176-182, lev. 40, fig. 1; lev. 41, fig. 6; Akkurnaz 2019a, 328, 336-337, kat. 9-13; Akkurnaz 2019b,
15-16, fig. 6, 8. Hacibayramlar I No'lu Yapi'da kullanildig: diistiniilen egimli sima parcalari genel olarak MO 520
yil1 civaria verilmistir. Tarihleme icin bk. Akkurnaz 2013, 504.

16 Akerstrom 1966, 128-129, lev. 61.2; Dénmez 2004, 70, fig. 10. Akalan yanal sima parcalar1 genel olarak MO 530
yili civarina tarihlenmektedir. Tarihleme igin bk. Winter 1993, 243.
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Miletos diger yerlesim alanlarmndan ayrilmaktadir. Giiney Ionia atolyelerinin MO 650-630
yillar1 arasina tarihlendirilen eserlerinde panter motiflerine yer verildigi bilinmektedir.
Miletos {iretimi oldugu diistintilen bir oinokhoenin omuz béliimii tizerinde de Anadolu
parsi betimlemesine yer verilmistir. Eser, Orta Yaban Kegisi Donemi'ne tarihlendirilmistir4s.
Yine Miletos Aphrodite Kutsal Alan1'nda bulunmus, disa ¢ekik agizli bir kasenin icerisinde
Aphrodite (?) ve Anadolu parst karsimiza gikar®. MO 6. yiizyilin sonuna tarihlendirilen eser,
Aphroditenin potnia theron yani “hayvanlarin efendisi” sifatin1 gostermesi acisindan 6zeldir.
Ionia Bolgesi'nin onemli yerlesimleri arasinda yer alan Smyrna buluntusu seramikler
tizerinde de bu 6zel canliin izleri mevcuttur. Smryna kazilarinda bulunan ve MO 6.
ylzyilin ortasma tarihlendirilen bir pyxis kapagr parcalar1 tizerinde Anadolu parsi
betimlemelerine yer verilmistir®. Anadolu parsi betimlemeleri Karia Oryantalizan seramigi
uizerinde ise nadiren karsimiza ¢ikar5!.

Yukarida bahsedilen pismis toprak eserlerin yam sira Tkiztepe Ttimiiliisii buluntusu
glimiig oinokhoeyi de unutmamak gerekir. MO 6. yiizyilin sonlarina tarihlendirilen bu tinik
eserin kulpunun alt ucu, Anadolu pars1 betimlemesi ile son bulur2. Anadolu parsinin kiictik
buluntular tizerinde de tasvir edildigi bilinmektedir. Ephesos Artemis Kutsal Alani
kazilarinda ortaya ¢ikarilan elektron sikke* ve fildisi bir eser>* {izerinde bu 6zel canlinin
betimlemelerine yer verildigi tespit edilmistir. Ayrica darp yeri bilinmeyen ama Bati
Anadolu cografyasi ile iliskili oldugu distiniilen bir grup sikkenin tizerinde de panter yani
Anadolu pars1 bas1 karsimiza ¢ikar.

Tarihlendirme

Anadolu parst betimlemelerinin 6zellikle MO 7.-6. yiizyil arasinda popiiler oldugu
buluntulardan anlasilmaktadir. Fakat Hastane Hoytigti buluntusu heykel parcasmin net
tarihinin saptanmasinda yukarida deginilen eserlerin katkis1 ne yazik ki oldukca azdir.
Calisma kapsaminda incelenen heykel parcasi biiyiik oranda kirik olarak bulunmustur.
Eserin tarihinin tespitinde, gtz cevresinin isciligi olduk¢a onemlidir. Gozler dairesel
formludur ve kazmarak olusturulmustur. Oldukca ytizeysel bir iscilik dikkati ceker.
Kabartma derinligi cok fazla degildir. Eserin dairesel formlu goz isciligi az da olsa Temnos
buluntusu Anadolu pars: betimlemelerini hatirlatmaktadir’. Hastane Hoytigti buluntusu
eserin goz cevresi isciligi en cok MO geg 7.-erken 6. yiizy1l arasmna tarihlendirilen aslan3’
heykellerinde karsimiza ¢ikar. Tarihleme acisindan inceleyecegimiz ilk 6rnek Panionion
Kutsal Alani’'nda bulunmustur. Tapmagmn naiskos bolimiinde ortaya ¢ikarilan kirectas: bir

47 Kerschner - Schlotzhauer 2005, 24.

48 Boardman 2016, 152, fig. 286.

49 Schlotzhauer et al. 2006, 137, fig. 2, kat. 2.

50 Cook 1965, 120, kat. 32, lev. 26. Ionia Siyah Figtir Teknigi'nde yapilmis olan eserin Giiney Ionia atolyelerinin
tiretimi oldugu diistintilmektedir.

51 Fazlioglu 1998, 21, lev. 72-73. Karia Oryantalizan seramiginde Anadolu parsi betimlemelerinin ¢ok fazla tercih
edilmedigi anlasilmaktadir. MO 590-570 yillar1 arasina tarihlendirilen bir oinokhoenin omuz bélumi tizerinde
iscilik acisindan ¢ok da iyi olmayan Anadolu parsi betimlemelerine yer verilmistir. I. Fazlioglu séz konusu
sahnenin Kuzey lonia etkili oldugunu iddia etmektedir.

52 yon Bothmer 1984, 30-31, kat. no. 36.

5 Karwiese 2008, 356, kat. no. 303. Eser yaklasik olarak MO 600 civarina tarihlendirilmistir.

5¢ Hogarth 1908, 168, lev. XXVII, 4b. Eser genel olarak Arkaik Dénem’e tarihlendirilmistir.

% Konuk - Lorber 2012, 16, fig. 6.

56 Akerstrom 1966, 37-38, lev. 13.1-3.

57 Aslan figtirleri MO 7.-6. yiizyillar arasinda giic ve koruyuculugun sembolii olarak karsimiza gikar. Bati
Anadolu’da s6z konusu donemin en onemli giicii olan Lydia Krallig1 da hanedanlik sembolii olarak aslani
secmistir. Bu nedenle Lydia Bolgesi simirlari icerisinde c¢ok sayida aslan heykeli bulunmustur. Yapilan
arastirmalar sonucunda Lydia Bolgesi'ndeki aslan heykellerinin dini yapilarla ve mezar anitlariyla baglantili
oldugu saptanmustir (Roosevelt 2017, 225-227). Lydia aslanlarinin 6zellikle Kybele ile olan bag: dikkat cekicidir.
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aslan heykelciginin (fig. 10) goz cevresi isciligi Hastane Hoy{igti 6rnegine benzemektedir. H.
Lohmann s6z konusu heykelcigi MO 7. yiizyila tarihlendirmistir®s. Miletos aslani (fig. 11)
benzerlik kurabilecegimiz bir diger eserdir. MO 600-575 yillar1 arasina tarihlendirilen eserin
goz bolgesi isciligi, Hastane Hoyugt buluntusunu hatirlatmaktadir®. Lydia Bolgesi
icerisinde de kiyaslama yapabilecegimiz ornekler vardir. Sardeis buluntusu bir aslan
heykelinin g6z cevresi isciligi Hastane Hoytigii eserinin isciligini animsatire0.

Figiir 10: Panionion Kutsal Alan1 buluntusu kiregtas: aslan Figtir 11: Miletos Aslani
heykelcigi

Sonucg

Insanoglu tarih boyunca “vahsi” olarak adlandirdig1 hayvanlara karsi ayr1 bir saygi
duymustur. Makale konusu olarak inceledigimiz Anadolu pars1 da saygi goren ozel
canlilardan bir tanesidir. S6z konusu canli, kedigiller familyas: icerisinde yer almaktadir.
Arkeolojik buluntularda ytiz 6zelliklerinin yapisi itibariyle kimi zaman aslan figtirleri ile
karistirilabilmektedir. Hastane Hoy{igu buluntusu eser de ilk basta bir aslan heykeli pargasi
olarak dustintilmiistiir. Fakat korunan bolimleri dikkatle incelendiginde aslandan ziyade
panter yani Anadolu pars1 oldugu sonucuna varilmistir. Anadolu parsi, aslana gore cok daha
kiiciik bir kafa yapisma sahiptir. Ayrica gozleri de aslana gore ¢ok daha buytiktiir. Bu
ozelliklerden yola cikarak eser, bir Anadolu pars1 heykel parcasi olarak tanimlanmustir.

Neolitik Cag’dan baglayarak MO 6. yiizy1l sonuna kadar Anadolu parsina yani
pantere ayr1 bir saygi gosterildigi buluntulardan net olarak anlasilmaktadir. Anadolu parsi,
calisma icerisinde de belirtildigi tizere MO 7.-6. yiizy1l araliginda Bati Anadolu’nun énemli
yerlesim alanlarinda karsimiza cikar. S6z konusu figiirtin Aphrodite®! ile olan bag1 oldukca
dikkat cekicidir. Ayrica Anadolu parsinin 6zellikle tapmim ile baglantili alanlarda karsimiza
cikmas1 onemlidiré2,

Hastane Hoytigti alaninda bulunan Anadolu pars1 heykel parcast volkanik tif tas:
malzemeden yapilmistir. Volkanik tiif taginin 6zellikle MO 7. yiizyilin ikinci yarist ile MO 6.
ylizyll arasmna tarihlendirilen yapilarda kullanildigr bilinmektedir. Hastane Hoytigi
buluntusu eser bir tabaka buluntusu degildir. Ge¢ Hellenistik Donem tapinagmin tizerindeki
tahribat tabakasi igerisinde bulunmustur. Hastane Hoytigii alan1 Geg Neolitik Cag’dan
baslayarak giintimiize kadar iskan gormiistiir. Makale konusu olan Anadolu pars1 heykel

5 Lohmann et al. 2007, 145-146, fig. 33, PA 4c5-46.

5 Strocka 1977, 492-493, no. 6, fig. 13-16.

60 Ratté 1989, 381-382, kat. no. 1, fig. 1-2. Eser MO 6. yiizyilin ortalarina tarihlendirilmistir.

61 Aphrodite 6ziinde bir Ana Tanrica’dir. Lampsakoslu Kharon, Lydialilar'in Aphrodite’ye “Kybebe” dediklerini
ifade etmektedir. Bk. Roller 2004, 132.

62 Calisma icerisinde deginilen cagdas Anadolu parsi betimlemeleri incelendiginde, buluntularin 6nemli bir
bolimiiniin Artemis veya Aphrodite ile baglantili tapinim alanlarinda oldugu anlasiimaktadir. Tanricalarin potnia
theron yani “hayvanlarin efendisi” sifatlar1 bilinmektedir. S6z konusu figiirlerin yaninda genellikle aslan veya
Anadolu pars1 gibi hiikmedilmesi zor canlilarin segilmis olmasi bu agidan oldukca 6nemlidir. Bu nedenle
tanrigalarin tapinim alanlarinda giic, kudret ve koruyuculugu simgelemesi admna aslan ve Anadolu parsi
betimlemelerine yer verilmis olmas1 muhtemeldir.
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parcasi da genel iscilik 6zellikleri dikkate alindiginda MO 6. yiizyilin ilk yarisina, 6zellikle de
baslarina tarihlendirilen 6rneklere benzemektedir.

Hastane Hoyiik alaninin MO 7.-6. yiizyillar arasinda iskan gordiigii, buluntu ve
kalmtilar yardimiyla kanitlanmistir. 2015 yili kazi galismalar: sirasinda [-36/d plankaresinde
Lydia kiiltiirii ile baglantili duvar kalintilar: (fig. 12) ile seramik buluntular (fig. 13) ortaya
¢ikarilmistirs3. Daha sonraki yillarda Lydia seramikleri farkli plankarelerde de tespit
edilmistir. S6z konusu eserler Lydia kiiltiirtintin Hastane Hoytigii alaninda varligim
kanitlamasi agisindan oldukca 6nemlidir. Anadolu pars1 heykel parcasinin genel 6zellikleri
dikkate alindiginda Lydia tabakas: ile ayni seviye igerisinde degerlendirilmesi mantikli
olacaktir.

Bu durumda akla Anadolu pars: heykel parcasmin hangi yapiya ait oldugu sorusu
gelmektedir. Anadolu pars1 6rnekleri genel olarak degerlendirildiginde, eserlerin 6nemli bir
boltimii tapmimla baglantili alanlarda bulunmustur. Tapinim alanlar1 incelendiginde kiilt
alanlarmmn zorunluluk olmadikca yer degistirmedigi anlasiimaktadir. Hastane Hoytigii alan:
tizerinde Ge¢ Hellenistik Donem’e tarihlendirilen bir tapmagm varligi bilinmektediré.
Calisma konusu olan eser de soz konusu alanda, tapmnagin tizerinde, ge¢ donem kullanimlar:
ile baglantil1 seviye icerisinde bulunmustur. Anadolu pars1 heykel parcasinin Ge¢ Hellenistik
Donem tapmagmin altinda veya yakin gevresinde yer alan, olasilikla MO 6. yiizyilin ilk
yarisi icerisinde insa edilmis bir tapinak yapisi ile baglantili olma ihtimali oldukga yiiksektir.

son TP

Figﬁr :1-36/ d;l nkaresi Figiir 13: Lydia seramikleri

Figiirlerin Listesi

Figiir 1: Hastane Hoytigti'ntin konumu (Thyateira/Hastane Hoyiigii kazi arsivi)

Figtir 2: Hastane Hoytigii'ntin hava fotografi, batidan gortiniim (Thyateira/Hastane Héyiigti kazi arsivi)

Figtir 3: Hastane Hoytigti'niin hava fotografi, gtineybatidan gortintm (Thyateira/Hastane Hoytigii kazi arsivi)

Figiir 4: Tapinagin giineydogu kosesi (Thyateira/Hastane Hoyiigti kazi arsivi)

Figiir 5: Tapinagin dogu yontindeki girisi (Thyateira/Hastane Hoyiigii kazi arsivi)

Figiir 6: Tapinagin ve tizerindeki ge¢ donem islik kalmtilarmin giineybatidan goriintisti (Thyateira/Hastane Hoyiigii
kazi arsivi)

Figitir 7: Maden Tetkik Arama (MTA) Tabiat Tarihi Miizesi'nde sergilenen Anadolu Pars1
(httpsy/fwww.atlasdergisi.com/kesfet/arkeoloji-haberleri/anadolu-parsindan-izler.html)

Figiir 8: Ege Universitesi, Tabiat Tarihi Miizesi'nde sergilenen Anadolu Pars1 (Derin 2017, fig. 7)

Figtir 9: Anadolu Pars1 heykel parcasmin farkli acilardan fotograflar1 (Thyateira/Hastane Hoytigii kazi arsivi)

Figtir 10: Panionion Kutsal Alan1 buluntusu kirectasi aslan heykelcigi (Lohmann et al. 2007, 144, Fig. 33, PA 4c5-46)
Figtir 11: Miletos Aslan (Strocka 1977, 493, fig. 13-14)

Figiir 12: 1-36/d plankaresi (Thyateira/Hastane Hoyiigii kazi arsivi)

Figtir 13: Lydia seramikleri (Thyateira/Hastane Hoyiigii kazi arsivi)

63 Akdeniz - Erén 2017b, 79-92.
64 Akdeniz et al. 2019, 672, ciz. 1, fig. 3.
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