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Alaca Hoyiik Erken Tung Cag1 Krali Mezarlar1 ve Ikiz Idoller

Alaca Hoyiik Tombs of the Early Bronze Age and Twin Idols

Aykut CINAROGLU'

Ozet

Alaca Hoyiik Erken Tung Cagi kral mezarlarinda ele gecen madeni eserler, On-Asya Arkeolojisi
buluntular icinde en nemli eser gruplarindan birini olusturmaktadir. Erken Tung Cag1 III evresinde Alaca
Hoytik'te hiikiim stiren bir siilalenin tiyeleri olarak kabul edebilecegimiz bu mezarlara gomiilenlerin
kimliklerini, elbette bu dénemde heniiz yaz1 kullanilmadigindan bilemiyoruz. Ancak Alaca Hoyuk'tin
kiictik bir kralligin ya da beyligin giiclii ve zengin merkezi ve so6z konusu mezarlarin da yerel otoriteyi
elinde bulunduran aile mensuplarina ait oldugu diistiniilen, elit bir kesimin mezarlar1 oldugu aciktir. Bu
yazida, mezarlara gomiilmiis olan elitist kesimin 6lii hediyeleri icinde ele gegcen bir mobilya siislemesi
oldugu diustiniilen arkeoloji literatiirtine ikiz idoller olarak gecen bu objelerin ve donemin genel bir
degerlendirmesi yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Alaca Hoytik, krali mezar, ikiz idoller, Erken Tun¢ Cag1, Anadolu

Abstract

The metal artifacts found in the King’s tombs of the Early Bronze Age at Alaca Hoytik constitute
one of the most important work groups within Near East archeology finds. We don’t know the identities of
those buried in these tombs, which we can accept as members of a dynasty in Alaca Hoyiik during the
Early Bronze Age III period. Because the writing hasn’t been used yet in this period. However, Alaca
Hoytik is a strong and rich center of a small kingdom, and the tombs belong to family members who have a
local authority and belong to them. For this reason it is obvious that the graves belong to an elite group. In
this article, a review of these objects and a period of time were made in the archaeological literature which
is thought to be a furniture ornament found in the dead gifts of the elitist section buried in the graves,
which are referred to as twin idols.

Keywords: Alaca Hoyiik, King’s tombs, twin idols, Early Bronze Age, Anatolia

Giris
Corum’un Alaca ilgesi yakinlarindaki Alaca Hoytik 1835 yilinda W. C. Hamilton
tarafindan, o zamanki adiyla Imat/Hoy{igu olarak bilim alemine tanitilmistir. Hamilton
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1835’te yaptig1 gezide Hoytik'ten gecerken Sfenksli Kapi'y1 ayakta gormiis ve 1842'de bati
diinyasina Hititler’e ait oldugunu bilmeden tanitmistir2.

H. Barth 1858’de, A. D. Mordmann 1861’de, W. Ramsey ve Wilson ise 1881'de
hoytugii ziyaret etmistir. H. G. Van Lennep, Sfenksli Kapi ile kabartmalarmimn bir plan
taslagin1 “Travel in Little Known Parts of Asia Minor”de yayimlamustir. G. Perrot 1861"de
Anadolu’daki gezisinde hoytiigi de programina almus, Sfenksli Kap1'nin sag ve solundaki iki
adet kulenin planlarmni ¢izmistir. Orthostatlardaki kabartmalardan birini meydana ¢ikarmis
ve anitin diger Anadolu eserleriyle birlikte Hititler'e ait olugunu “Explaration
Archaeologique de La Galatie et de La Bithinie 1872” de ilk defa bilim alemine duyurmustur®.

E. Chantre 1893’'te resmi ve meshur gezisinde ilk olarak hoytige gelerek sfenkslerin
arasindaki koridorda calismustir (fig. la-b). Iki sfenks arasmndaki dort kose dehlizi ve
gerisindeki ikinci kapry1r agarak, amitlarin kopyalarmi cikarir ve fotograflarini ceker. E.
Chantre’de, G. Perrot gibi buranin bir tapmak kapisi oldugunu diistiniir. Sfenksli Kapr'nin
gtineyindeki tarlada bulunan aslan ve bogalar1 da gortirt. 1894’te tekrar hoytige ugrayarak
baz1 kabartmalar1 gotiirmek ister. Bu hareket yerli halki fazlaca sinirlendirip giicendirince,
hoytikte fazla kalamaz.

Figiir 1a-b: Alaca .H(jyiik’ii‘n kabartmali orthostatlarmimn agiga cikarilist (Liverpool Universitesi arsivinden)

Bu gezginlerin Alaca Hoytk'tt tamitmalar1 bir¢ok bilim insanimin burayla
ilgilenmesine neden olmustur. Macridy Bey’in 1907 yilindaki kazisini takiben5 1910°da R. C.
Thompson burada buldugu tas baltay1 yayimnlamistir. Daha sonra hoytigii ziyarete gelen
Chicago heyetinden H. H. von der Osten bilimsel tanitimi1 kapsamli bir sekilde yapmustire.
1907 yilindan 1935’e kadar Alaca Hoytik'te baska calisma yapilmamuis, ancak tinti arkeoloji
diinyasinda yer etmeye baslamistir.

Alaca Hoytik kazilar1 baslamadan 6nce gesitli kurtarma kazilar1 Hamit Ziibeyr Kosay
tarafindan Atatiirk’tin istegi {izerine gerceklestirilmistir. Ele gecen eserler o donemlerde
Anadolu Arkeolojisinde ¢nemli bir yer almistir. 1935’ten 6nce yapilmis olsalar dahi,
Ataturk’tin buyuk ilgi gosterdigi ve yurt capinda belli hedeflere yoneltilen kazilarla
kiyaslanamazdi. Bu ytizden Alaca Hoytik kazisi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devri'nde ilk milli
kazi sayilmakta ve arkeoloji literatiirtinde yerini almis bulunmaktadir. Atatiirk’tin talebi ile
yurt disinda arkeoloji egitimi alip gelen Remzi Oguz Arik, o donemde Bogazkoy deki
Hattusas kazilarmi ytrtiten Kurt Bittel'in da onerisi ile hi¢ gormedigi ancak kitaplardan
tanidigr Alaca Hoytik'te calismalara baslamustir. Kurt Bittel’in, Bogazkdy ve yakinindaki

2 Cinaroglu - Celik 2010, 35.
3 Perrot - Chipiez 1890, 173.
4 Chantre 1898, 9.

5 Macridy 1908, 1-29.

6 von der Osten 1929, 98.



Alaca Hoytik Erken Tung Cag1 Krali Mezarlar1 ve Ikiz Idoller 3

Alaca Hoytk'te kazilarm ve karsilastirmasmin yapilmas: seklindeki goriistinti’ kabul eden
Atatiirk o donemde devletin biitcesini de dikkate almuis, ilk kaz1 mevsiminde kendi cebinden
3000 liray1 Afet Inan’a vererek, kazi giderlerinin kargilanmasini saglamistir®.

[1k milli kaz1 olan Alaca Hoytik kazisi, 22 Agustos 1935 giinii bagladig1 zaman, Hoyiik
Koyt oren yerinin {izerinde bulunuyordu (fig. 2) . Bunu dikkate alan Alaca Hoytik kazisinin
ilk baskan1 Remzi Oguz Arik, arastirmalarina kdy meydaninda ve 6ren yerinin ¢evresinde
baslayabilmisti® (fig. 3). Kazinin baslangicindan kisa bir siire sonra, Erken Tung¢ Cag1 kral
mezarlarindan bazilar1 bulundu. Atatiirk’tin emriyle 6ren yeri tizerindeki Alaca Hoytik
Koyt ovaya tasinmustir. Ayrica 1936 yilindan itibaren de ilk milli kazmin baskanligi, Dr.
Hamit Ziibeyr Kosay’a verilmistir. Kazinin ikinci yilindan itibaren Alaca Hoytk'tn
tabakalasmasi belirlenerek, yayinlar buna gore yapilmaya baslanmistir'0.

;\ﬁ' § . P -~ I - . : 3 -
Figtir 2: Alaca Hoytik ve tizerindeki Figiir 3: Alaca Hoyuk Kazﬂarl nin 1935 -37 y1llar1ndak1 gorunumu (H
Hoytik Koyt (H. Z. Kosay arsivinden) Z. Kosay arsivinden)

1935 yilinda Erken Tung Cagi'na tarihlenen ti¢ krali mezara ilave olarak, 1936 yilinda
ti¢ krali mezar daha bulunmustur. Ayrica, 2. kiltiir kat1 diye tanimlanan yap1 katinda bol
miktarda Hitit Cagi'na ait eserler de ele gecmistir’l. 1937-1939 yillar1 arasinda yapilan
kazilarda ise daha 6nce bulunan alt1 mezara ilaveten yedi mezar daha eklenmistir. Kalkolitik
Cag'dan, Demir Cagi'na kadar kesintisiz devam eden 14 ayri yapr katinin olusturdugu
kronolojiye sahip olan bu hoyiikte iki onemli kiiltiir katmani olan 2.3a-b ve 4a-b yap1 katlar:
Hitit donemi kiltiirtinti temsil ederken 5., 6., 7., 8. yap1 katlar1 Erken Tunc¢ Cagi'na
tarihlendirilmektedir. Bu iki kiiltiir katmaninda ele gecen buluntular Anadolu arkeolojisine
onemli katkilar saglamustir.

Anadolu’da MO 3. binyilda yasanmis olan ve {i¢c asamada ele almnan, tuncun gittikce
yayginlasan kullanimiyla belirlenen Erken Tun¢ Cagi, madenin insan yasaminda daha ¢ok
yer almasiyla da iliskilendirilebilecek kiiltiirel, siyasal ve sosyal alanda gelismelerin ve
degisimlerin hiz kazandig1 bir donemdir. Maden isleme teknolojisinde kalaym kullaniminin
artmis olmasi, Anadolu topraklar: disinda yasayan topluluklar ile ticaret yapilmasina sebep
olmustur.

7 Bittel 1982, 125-127.

8 Cimaroglu - Celik 2010, 56.

91935 yili kaz1 calismalarinin genis degerlendirmesi igin bkz. Arik 1937a, passim; Arik 1937b, 210-221.
10 Kosay 1938, passim; Kosay 1951, passim.

11 Kosay 1938, passim.
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Erken Tung¢ Cagi'nda Anadolu’nun Siyasi Goriintimii

Anadolu’'nun bulundugu cografi konum, jeopolitik agidan tarihsel gelisimde biiytik
rol oynamis olup farkl alt bolgelere sahip olmasi ve buna bagh olarak farkl: tarihsel gelisim
cizgilerinin olusmasina neden olmustur. Anadolu'nun hentiz tarihsel caglara girmemis
oldugu Erken Tung¢ Cagi'nin son evresindeki genel siyasal gortintimii ortaya koyabilmek i¢in
oncelikle arkeolojik kazilarin sonuglarimi ve en 6énemlisi bu dénemde Anadolu’da yasayan
topluluklarin iletisimde bulundugu, smirlarimin disindaki farkli medeniyetlerle olan
iligskilerini g6z oniinde bulundurmak gerekir. Anadolu’da yasayan topluluklarin sosyal,
siyasal ve ekonomik yapilar1 ile ilgili bilgilerin Mezopotamya’daki yazili metinlerden
ogrenilmis olmasi, dénemin 6nemli bir 6zelligini ortaya koymaktadir. Bu yazili belgelerden
edinilen bilgi ve yapilan kazilarin sonuclar1 birlikte degerlendirildiginde, dogal ve siyasal
zorunluluklarla sinirlanmis bolgelerde, cevresindeki daha kiiciik yerlesmeleri kontrol eden
bir kentin merkezi oldugu beyliklerin bulundugu genel siyasal goriintimden s6z edilebilir’2.

Anadolu’da Erken Tung¢ Cagi kiltiirti yasanirken, Mezopotamya bolgesindeki
yerlesimeler kentsel gelisimlerini giticli bir devinimle devam ettirmistir. Diger yandan
Transkafkas kokenli bazi gruplar ise Dogu Anadolu Bolgesi ve o6zellikle Firat Havzasi'na
gelip yerleserek, biiyiik kiiltiir degisimlerine yol agmislardir. Ayrica Anadolu topraklarinda
etrafi kale duvarlar ile tahkim edilmis ve silahli giicleri olan kiiciik sehir devletleri
kurulmustur. Anadolu toplumlarinin  hentiz yaziyla tanismadiklar1 bu devirde
Mezopotamya uygarligt olan Akkadlar kendi memleketlerinin simirlarmi asarak
Anadolu’nun i¢ kisimlarina kadar ulasmistir. Akkad Devleti'nin krallarindan olan Sargon
(MO 2334-2279) Anadolu halki ile ticaret yapan ve baskilara maruz kalan Akkadl tiiccarlarmn
istegi tizerine Anadolu’ya asgari amagcl sefer diizenlemistir. Sargon’un torunu Naramsin'in
metinlerinde, Hatti Ulkesi ve kralindan bahsetmesi, Orta Anadolu'nun kuzeyi igin biiyiik
onem tasimaktadir. “Hatti Ulkesi” olarak adlandirilan Orta Anadolu’nun kuzeyindeki yerel
Hattili halkin olusturdugu “Hatti Beyligi” ve krali Pampa'nin adi; bu metinlerde Akkad
Krali Naramsin’e kars: birlesen 17 kent beyliginden biri olarak ge¢mektedir’3. Burada dikkat
cekici olan Anadolu’da oldugu kesinlikle bilinen ti¢ sehir ve kralindan bahsedilmesi ve
bunlarin bir araya gelerek ortak diismanla miicadele etmis olmalaridir’#. Bu beyliklerin en
belirgin ozellikleri yonetici bir sinif tarafindan idare edilmeleri, ticari faaliyetlere katilmalar:
ve sehirlerinin surlarla gevrili olmasidir. Yonetici, asker ve tticcarlarin olmasi ayn1 zamanda
smifl1 toplum yapisiin olustugunu gostermesi bakimimdan 6nemlidir?s.

Naramsin ve Sargon kendi basarilarii anlattiklar1 yazili metinler birakmuslardir. Bu
metinlerde Anadolu’da bey/kral gibi yerel yoneticilerin idaresinde kent devletlerinin sosyal-
siyasal ve ekonomik goriintiistinti anlatmislardir. Akkadli Sargon zamaninda Anadolu’da
tticcarlig1 meslek olarak edinen kisilerin var oldugu, bunlarin yerli tiiccarlar olabilecekleri
gibi, Mezopotamyali tiiccarlar olabilecekleri de muhtemeldir. Yazili kaynaklarda varligindan
bahsedilen bu tticcarlar, son donemlerde Anadolu ticaret ag1'¢ veya Anadolu kervan yollar1!”
gibi isimlerle anilan ve Erken Tung¢ Cag1 sonlarinda var oldugu dustintilen ticaret sistemi ve
bunun arkeolojik yansimalari ile uyusmaktadir.

Bu cagda Anadolu’da her ne kadar daha 6nceki yerlesimlerin devam ettigi gortilse de
yerlesme sayisinda biiytik bir artis yasanmis ve niifusta hareketlilik ve yogunluk baslamistir.
Ayni zamanda bolgeler arasi ulasim artmis ve buna ek olarak ticari alanda son derece 6nemli

12Yigit 2003, 167.

13 Giiterbock 1938, 67.
14Yigit 2000, 23.

15 Joukowsky 1996, 144.
16 Sahoglu 2005, 341.

17 Efe 2007, 47-64.
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iliskiler kurulmustur. Ozellikle Orta Anadolu’nun kuzeyinde Alaca Hoytik, Mahmatlar,
Horoztepe gibi mezarliklarda veya Eskiyapar Hazinesi'nde ele gecen madeni eserler
bolgedeki zenginligin yaninda, liikks prestij mallarina sahip yonetici smifin varhigimni
kanitlamaktadir. Erken Tung Cagi sehirleri arasinda Hatti yoneticilerine ait oldugu
diistintilen mezarlarin bulundugu Alaca Hoyiik bunlar arasinda onemli bir yer teskil
etmektedir.

Metalin her zaman statii sembolii olarak goriilmesi sosyal yapida degisimi
tetiklemistir. Bundan hareketle; altin, giimiis ve kalayin ¢ikarilip dagitiminin kontrolii sosyal
statiide hiyerarsik diizenlemeyi hizlandirmistir. Bu da ticaretle zenginlesen Anadolu’nun ilk
prensliklerine sebep olmustur’®. Anadolu'nun bu zenginligi, kuskusuz Akkad (MO 2334-
2193) ve Post-Akkad (MO 2192-2112) déneminden itibaren Mezopotamya krallarmin
dikkatini ¢ekmistir. Dolayisiyla, Erken Tung¢ Cagi'nmin sona ermesinin hemen ardindan
baslayan Assur Ticaret Kolonileri Cagy ile kurulan ticaret sistemi tesadiif olmamakla birlikte;
temelleri Erken Tun¢ Cagi'na kadar uzanan iliskilerin sonucunda gelistirilmis bir
organizasyon olarak diistintilmelidir. Yerel giicti elinde bulunduranlar elit veya prens gibi
farklr isim ve dnermelerle anilsalar da Alaca Hoytik gibi zengin buluntulara sahip mezarlar
bolgenin zenginligini gostermesinin yaninda; yonetici, zanaatkar gibi siiflardan olusan
tabakali toplum yapisiin bir yansimasi olarak degerlendirildiginde, biiyiik 6neme sahip
oldugu gortilmektedir.

Alaca Hoyiik’te Erken Tung¢ Cag1 Krali Mezarlar1

Alaca Hoytik gerek binlerce yillik yerlesim tabakasin verebilmesi agisindan gerekse
btiytik ve merkezi olusuyla Anadolu icin tipik bir hoytiktiir®®. Corum’'un Alaca ilgesi
yakinlarindaki Alaca Hoytik, Hititlerin baskenti Hattusas’a giintimiiz karayolu ile 35 km
uzaklikta, Kizilirmak'mn suladig1 kavis i¢cinde yer alir (har. 1).

40°N
25

40°N

IE1S BN 34EDS

Harita 1: Alaca Hoytik'iin cografi konumu

Kalkolitik Cag’dan, Demir Cagi'na (Frig?) kadar kesintisiz devam eden 14 ayr1 yap1
katinin olusturdugu kronolojiye sahip olan bu hoyiikte 5.,6.,7.,8. yap1 katlar1 Erken Tung
Cag1'na tarihlendirilmektedir.

18 Sahoglu 2005, 341.
19 Naumann 1971, 198.
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Bu doneme ait ¢ok 6nemli buluntular veren 13 mezar, hoyiigin giiney-dogu eteginde
dogu-bat1 yonli bir yarigin dogu kesiminde ortaya ¢ikarilmistir?. Yeniden eskiye 5., 6., 7.
yap1 katlarma ait oldugu diistintilen mezarlarin igerisine birakilan 6lii hediyeleri mezarlara
kimlerin gomiilmiis olabilecegi yolunda yorumlar yapilmasma neden olmustur. Altin ve
giimiistin yogun olarak kullanildig: bu cagda belli merkezlerde, 6zellikle Alaca Hoytik'te ele
gecen buluntular nitelik ve nicelik acisindan dikkat cekicidir (fig. 4). Alasimli bakir
kullanilarak degisik formlarda metalden dokiilerek bicimlendirilmis silahlar, dini inanglar
yansittig1 kabul edilen ve farkli geometrik formlardan olusturulan semboller ile anatomik
acidan basarili bir sekilde yapilmis hayvan figiirleri yiiksek diizeyde bir iscilige sahiptir.
Ayrica mezarlarda ele gecen altin-giimiis-elektrum gibi farkli metallerden elde edilmis ve
degerli taglarla stislenmis miticevherler, kadehler ve siisleme objeleri ise bu mezarlarda yatan
elitist kesimin toplumsal statiileri hakkinda bize bilgi de vermektedir. Alaca Hoyiik mezar
buluntulari, Erken Tung Cagi'nda sanat ve maden isgiligi ile 6nemini ve etkisini gostermistir.

“».

- -
- L] -
-c-. panhhiasRBannnes ﬂ -F ~

-
-
o~ L

Figtir 4: Alaca Hoytik Eski Tung Cag1 krali mezarlarda ele gecen buluntulardan drnekler

Alaca Hoytk'tin III. kiilttir katina ait bu mezarlardan c¢ikan zengin buluntular,
gomiiniin Erken Tung¢ Caginin son evresinde, yani Erken Tun¢ Cagi III evresinde
yapildigma isaret etmektedir. Erken Tung Cag: III evresi, III. kiiltiir katinin 5. ve 6. yap1
katlarini kapsamaktadir2l. 1935 ve 1939 yillar1 arasinda gerceklestirilen ilk donem kazilarinda
acgiga cikarilan ve “kraliyet mensuplar1” ile iliskilendirilen zengin gomii hediyelerine sahip
mezarlar arkeoloji diinyasinda biiytik yanki uyandirdiysa da, daha sonrasinda yiirtitiilen
calismalarda Erken Tung¢ Cagr oldukca ihmal edilmistir. Alaca Hoyiik ve sonrasinda
gerceklestirilen diger Orta Anadolu Erken Tung Cag1 arastirmalari, “cekirdek bolge” olarak
tanimlanan Corum ve gevresinde, madencilik faaliyetleri ile tinlti ve ormanlarla kapli bir

20 Kosay - Akok 1966, 135-147.
21 Kosay - Akok 1966, 5.
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cografyada yasayan yiiksek bir kiilttirtin varligini ortaya koymustur?2. Gerek Mezopotamya
yazili kaynaklari, gerek daha sonrasinda Hitit yazili kaynaklarindan edindigimiz bilgiler
neticesinde bu yiiksek kilttirti yaratan halkin ad: “Hatti” olarak anilmaktadir. Zira bu
mezarlarda agiga cikartilan standartlar, Giines Kurslari, altin, giimiis ve tung kap kacaklar,
takilar ve mobilya aksamlari, bilim alemi ve aydin kesimce ¢ok iyi taninmaktadir. Bunlar
arasindan ozellikle standartlar/Giines Kurslar1 yanls bir algilama ile “Hitit Giines Kurslar1”
olarak yaygm bir sekilde anilmaktadir. Halbuki bu eserler, Hititler'in Anadolu’ya
gelislerinden yaklasik 300-350 yil 6ncesine, Erken Tung III evresine, bir baska deyisle Hatti
Cagr'na aittir. Bu nedenle Alaca Hoytik krali mezarlari, Hatti prens ve prenseslerine ait
olmalidir. Ancak Erken Tung Cag III evresinde Alaca Hoytik'te hiikiim stiren bir stilalenin
tiyeleri olarak kabul edebilecegimiz gomdiilenlerin kimliklerini, elbette hentiz yazi
kullanilmadigindan bilemiyoruz.

ff

radlA = L 2w
r (Hamit Ziibeyr Kosay arsivinden)

Bu mezarlar, dikdortgen formda oda mezar seklindedir. Mezar ¢ukurunun cevresi,
irili ufakh taslarla gevrilidir. Baz1 mezarlarin tabanlar1 kerpi¢ doselidir. Mezar gukurlar:
dogu-bati istikametinde acilmis olup, 6lctileri birbirinden farklilik gosterir?. Derinlikleri 0,75
m’den fazla degildir. M.C. Mezar1'nin birden fazla gomiiyii ihtiva ettigi diistintiltirse de bu
kanitlanamamigtir. Ozgiic, bu mezarin tas orgiisiinde ii¢ evre saptamistir. Mezarlarin iistii
ahsap orgtidiir. Uzunlamasina konulan hatillar ve bunlarin tizerine birakilan kirislerin tistii
kalin bir sekilde kumla karisik toprakla orttilmiistiir?* (fig. 5a-b, fig. 6). Mezarlarin tizerine
diizenli bir sekilde 6kiiz basi ve bacak kemikleri dizilmistir. Anadolu’ya 6zgii bu adet, ol
yemegi kiilttiyle ilgilidir.

Biitiin mezarlarda oliiler sag yanlarma yatirilarak, hoker durumunda; baslar1 batiya,
bacaklar1 doguya bakacak sekilde gomiilmiiglerdir (fig. 7). Oliiler ya mezarin ortasma ya da
kuzeybat: kenarma konulmustur. Siis esyalarna ve buluntulara gore oliilerin mezarlara
giyimli olarak gomiildiikleri diistintilmektedir.

13 mezar {ii¢ farkli yapi katina tarihlendirilmistir (yeniden eskiye 5., 6., 7. yap: katlar1).
H, S, B, D, R ve T mezarlar1 5. yap1 katina aittir. A1 ve T1 5. ve 6. yap1 katlar1 arasindadir. A,C
ve E mezarlar1 6. yapi1 katina son olarak F, K ve L mezarlar1 7. yap1 katina aittir 25. Mezarlarin
tizerinde yanmis bir tabaka vardir. Erken Tun¢ Cagr sonu bir yanginla sona erdigi ve
hoytigiin genelinde bu yangin tabakasinin saptandigi bilinmektedir. Son yillarda yapilan

22 Ozgiig 2002, 400.

2 H Mezar1 8,00 x3,40 m'dir. A1l ve A Mezari st tiste kadin ve erkek mezar1 olup, 4x2,80 m’dir. B.M. Mezar1'nin
uzunlugy; 5,25 m, RM. Mezar1'min uzunlugu; 2,80 m, genisligi 1,70 m’dir. T.M. Mezar1'nin uzunlugu; 4,60 m,
genisligi 3,70 m’dir.

2Kosay 1951, passim; Ozyar 1999, 101. Derinlik 1,5 m denilmektedir.

2 Kosay 1951, 59.
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kazilarda da bu yangin tabakas: hoyiigiin kuzey dogusunda Erken Tung¢ Cagi IIL
tabakasinda tespit edilmistir?. Yap: katlar1 arasinda mezar bigimleri, teknik ve eserler
agisindan hicbir fark yoktur. Bu nedenle baz: bilim insanlarinca bu mezarlar arasinda yap1
farkinin olmadig, arazideki morfolojik konum nedeniyle bir egim olustugu, seviye farkinin
da bundan dogdugu seklinde bir yorum da yapilmistir?”. Bu sebepledir ki mezarlar
arasindaki kronolojik farklarin tespiti yapilirken bu konu goz ardi edilmemelidir.

Gee i

.
o A

Figiir 6 a-b: Mezarlarin topografik plan tizerindeki genel konumlar:

S. A. Kansu, “mezarlarda yapilan kazilarda aciga cikartilan her bes 6liiden dordu
kadindir”28 geklinde belirtse de 13 mezarda bulunan 16 insan iskeleti tizerinde birbirinden
bagimsiz yapilan arkeolojik ve antropolojik degerlendirmelerden elde edilen verilere gore F,
H, K ve S mezarlarinda ele gegen iskeletler tizerinde higbir bilgi bulunmazken? D, E, L ve C
mezarlarinda ele gecen iskeletlerde tahribatin ¢ok olmasindan dolayr inceleme
yapilamamistir®. MA Mezar1'nda sadece alt cene ve disler ele gecmistir. Bunun da bir kadina
ait oldugu bilgisi verilmistir®’. BM ve TM mezarlarmin ikinci evresinde bulunan iskeletler
icin “iri adamlar”a ait oldugu seklinde bir ifade kullanilmistir®2. Yapilan bu calismalar
sonucunda mezarlarda bulunan iskeletlerin sadece iki tanesinin antropolojik calisma ile
cinsiyetleri belirlenmistir. Diger iskeletlerin cinsiyet belirlemesi ise salt arkeolojik
degerlendirmenin sonucu olup, mezar buluntularina dayanilarak yapilmistir. Tum bu
degerlendirmeler sonucunda, dokuz mezarda bulunan yedi iskeletin kadinlara ait olmasi,
Erken Tung Cag III evresinde Alaca Hoytik'ti yoneten egemen simifin anaerkil bir toplumun
tiyeleri oldugu yargisina sebep olmustur. Ancak bu yargimnin kesinlik kazanabilmesi icin
mezarlarda bulunan o©lt hediyelerinin cinsiyetlere gore degerlendirmesinin kesinlik
kazanmasi gerekmektedir. Siis esyalarmin ¢ogunlukla kadin mezarlarinda, silahlarin ise

2 Cinaroglu - Celik 2011, 183-193.

27 Ozyar 1999, 79.

28 Kansu 1937, 181; Ozgﬁg 1948, 102.

2 Kosay 1951, 73.

30 Kosay 1938, 66, 68-69, 83; Kosay 1951, 73.
31 Arik 1937, 83.

32 Arik 1937, 61-92.
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sadece erkek mezarlarinda bulunmas: bigimindeki diistincenin cinsiyetin saptamasinda bir
hareket noktas1 olamayacag: aciktir33.

= - f

> -
Figiir 7: Alaca Hoytik Eski Tung Cagt krali mezarlardan genel goriiniisler (H. Z. Kosay Arsivinden)

Alaca Hoytik'teki kral mezarlarmin buluntular1 Kuzey Kafkasya'da bulunan
geleneksel Maikop metal bulgulari, Bulgaristan’daki Varna’da ve Mezopotamya’daki Ur'da
kraliyet mezarlari ile karsilastirilmaktadir. Ayrica Troya Hazinesi diye bilinen Hisarlik Tepe
buluntular1 da Alaca Hoyiik kral mezarlarindaki 6lii hediyeleri ile cagdas olup, MO 3. binin
ikinci yarisina aittir. Farkli bolgelerdeki ¢agdas donemin elitist insanlarmin varlig:1 hala
arkeologlar tarafindan tartisiimaktadir. Maikop eserleri {izerine yapilan eski Cl4
calismasinda bunlarin MO 2500'lere tarihlendigi belirtilmistir®.Yeni yontemlerle eski kazi
buluntularimin numuneleri tzerinde yapilan Cl14 analizleri sonucunda ise Maikop
buluntularinin tarihinin MO 4. bine kadar indigi ileri siiriilmektedir®. Yine son yillarda
Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi depolarindan alinan bes adet numune tizerinde
yapilan C14 analizi sonucunda Alaca Hoyiik krali mezarlarrmin MO 2850-2450 yillari
arasinda bir tarihe ait oldugu da ileri stirtilmektedir’. Ancak, hem donemi itibari ile
arkeolojik buluntular tizerinde yapilan degerlendirmeler hem de yazinin kullanildig cevre
kiiltiirlerle olan iligkileri dikkate alindiginda, mezarlarin MO 3. binin baglarina ait olduklar
goriisti dogrulugunu yitirmekte olup, MO 3. binin sonlarina ait olabilecekleri diistincesi
kabul gormektedir. Alaca Hoyiik yeni donem kazilarinda Hitit Cagt anitsal yapilarmin
disinda kalan, dar alanlarda yapilan Erken Tung¢ Cag arastirmalarinda elde edilen
buluntular ve analiz sonuglarinin ortak degerlendirmelerinin tarihlendirme konusunda daha

3 Baltacioglu 2002, 92; TM kadmn mezarinda iki mizrak ucu buna karsin RM erkek mezarinda siis boncuklar1 ve
iki kiipenin bulunmus olmas1 sadece buluntularin cinsiyet tespiti igin yeterli kanit olmadigimin gostergesidir.

34 Kosay - Akok 1966, 81.

3% Yalcin - Yalgin 2013, 38; Chernykh 2011, 71.

36 Chernykh 2011,71; Yalgin - Yalgin 2013, 38.
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saglikli sonuglar verecegi kanaatindeyim. Alaca Hoyiik krali mezarlarinin modern tarihleme
tekniklerinin hentiz kullanilmadig1 bir donemde gerceklestirilmis olmas: ve bunun sonucu
olarak tarihlemenin ¢ogunlukla karsilastirma yontemine dayandirilarak yapilmasi kronoloji
tartismalarini da beraberinde getirmistir.

Ikiz idoller

Paleolitik Cag’dan itibaren, figiirinler-idoller genellikle sihirli 6geler, ritiiel nesneler,
olarak kabul edilir. Antropomorfik figiirinler ilahi varliklar olarak adlandirilan insan 6zelligi
gosteren sematize objelerdir. Bu objeleri, sekilleri goz ©ntine alinarak ve tipolojik
smiflandirmaya uygun olarak, dogal ve stilize/sematize olarak iki sinifa ayirabiliriz. Dogal
antropomorfik figiirinler gercege uygunluk gosterirken, sematik/stilize antropomorfik
figtirinler ise dogada goriilen varliklara gercekten benzemeyen, stilize edilerek olusturulmus
insan betimlemeleridir. Bunlar Anadolu’nun diger bolgelerinde Erken Tung Cagi’'nda siklikla
goriilmesine ragmen, aslinda tarih oncesi Dogu Akdeniz ve Ege'nin buluntularmin
karakteristigidir®”. Bu buluntular arasinda ozellikle konumuz icinde degerlendirdigimiz
idoller stilize/sematize insan bi¢imli figtirinlerdir. Bu objeler muhtemelen ibadet edilen
dogatistii bir varligin seklini yansitmaktaydi3.

Erken Tun¢ Cagi'nda Orta Anadolu’da, Alaca Hoytik ve diger yerlesim yerlerinde
pismis topraktan, tastan, kemikten veya metalden, pek cok figtirin-idol kadin betimlemeleri
bilinmektedir®.

Erken Tun¢ Cag1 oncesi donemde baslayan gelenegin devamu olarak ele gecen bu
buluntularin cogunlugunu asir1 sematize edilmis insan bi¢imli idoller olusturur. Bunlar
farkli uzunluklarda boyunlu, boyunsuz, ¢ikintili kollu veya kolsuz, degisik bicimli bas ve
govde yapilarma sahiptir. Bu ¢agin idol bicimli insan betimlemeleri geometrik sekillerin
farkli kombinasyonlar1 ile elde edilmis, oldukca farkli ve ilging gortintimleri ile dikkat
ceker40,

Yassi olan idoller ya farkli olarak ¢ikint1 bigimli kollarla ya da bu ¢agin modasi olan
kolsuz sekilde betimlenmislerdir. Genellikle diizgiin ya da bicimsiz sekilde daire, oval, teber,
tggen, dortgen, baklava bicimli baslar ve degisik formlarda geometrik govdelere sahip bu
idollerin bazilarinda boyun ayrimi hig belirtilmemis bazilarinda olabildigince abartilmistir4!.

Erken Tung Cag III. evre siiresince {iretilmis olan madeni insan betimlemelerinin idol
biciminde olanlarinin hepsi doviilerek olusturulmustur®. Bu betimlemeler tuncgtan veya
altindandir. Alaca Hoytuk'te III. kiltiir kati, 5. yap1 katma tarihlendirilen H Mezari'nin
buluntusu olan ikiz idol, 6liiniin ¢ene hizasinda dizi halinde bes adet ele gecmistir4. Ust
govde olasilikla beli belirten, alt kismi ticgen bicimli, basi teber bigcimli ve ¢ok ince boynu
olan birbirine bitisik olarak altindan yapilmis idolde gozler, gogtisler ve gobek deligi
repousse tekniginde kabartma olarak gosterilmistir# (fig. 8). Aym tiirdeki kabartma
diigmeciklerin govdenin alt kesimini stisledigi goriliir. Kiit kollar1 olan altin levhadan
yapilmus idoliin govdesinde gogiistin {ist kisminda simetrik olmayan delikler mevcuttur.
Bunlar stisten ziyade figiirti bir yere tutturmak icin yapilmis olmalidir. Bitisik idoller 3x3 cm
olctilerindedir#>. Altin ikiz idollerin ahsap bir malzemenin stisleme parcas: oldugu

37 Yalgin - Yalgin 2013, 42; Makowski 2005, 7.

38 Becker 2010, 24.

39 Makowski 2005, 20.

40 Bilgi 2012, 262.

41 Bilgi 2012, 262.

42 Bilgi 2012, 272.

4 Kosay 1951, 60-63.

4 Kosay 1951, 60-63, 87; Bilgi 2012, 272.

45 Yalcin - Yalgin 2013, 46; Kosay 1951, 62. Idoliin 6lciileri 4x4 cm olarak belirtilmistir.
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distintilmektedir. Bu objenin altindan yapilmis olan tekli bir benzeri ise Almanya-Karlsruhe
Badischen Landesmuseum sergi katalogu icinde yer almaktadir.

Figtir 8: Alaca Hoytik Eski Tung Cag1 krali mezarlarda bulunan ikiz idol

Sonug¢

Alaca Hoytik'un III. kilttir katina ait krali mezarlardan ¢ikan zengin buluntular,
gomiiniin Erken Tung Cagi'nin son evresinde, yapildigina isaret etmektedir. MO 2400-2100
yillar1 arasinda 300 yil kadar stirdtigti ongoriilen Erken Tung Cagi'min sonuncu evresi her
yoniiyle kendinden onceki donemin sosyo-ekonomik ozelliklerinin yasandigi bir zaman
dilimidir.

Zengin mezar buluntularmm, MO 3. bin sonlarinda Anadolu'nun dini, sosyal ve
ekonomik yasami hakkinda fikirler verdigi, o donem sanatiin ve teknolojisinin ulastig
yiiksek seviyeyi gosterdigi ve bunun yani sira siyasal yapiya iliskin ipuclar: sundugu da agik
bir gergektir.

Mezarlarda bulunan oliilerin cinsiyet saptamalarmimn yapilamamas: nedeniyle,
mezarlarin morfolojik agidan bulundugu cografyanin kronoloji problemlerine neden olmasi
ve bu mezarlarin dindar veya sekiiler elitlere ait olup olmadigl, bugiin cevabi aranan
sorulardir. Ele gecen degerli olu hediyeleriyle mezar sahiplerinin 6zellikli bir kesime ait
oldugu aciktir. Ancak yeni kazilarla birlikte bu mezar sahiplerinin sosyal ve ekonomik
yasantilar1 hakkinda bilgi sahibi olmak miimkiin olacak ve kronoloji problemlerine agiklik
getirilecektir.

Mezar hediyeleri arasinda yer alan idoller, figiirinler, heykelcikler anatomik agidan
disil tasvirleri icermektedir. Mezarlar igerisindeki dagilimlarina bakildiginda H, A1, L

46 Bilgi 2012, 273.
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mezarlarinda idol ve figiirinler yogunlukta bulunmustur. Ozellikle H Mezari'nda
konumuzun igerigini teskil eden bes adet ikiz idol ve ti¢ adet bakir alasimdan kadn figtirin
ele ge¢mistir. Bu tiir buluntular, gitinliik hayatta belirleyici bir pozisyon ya da ideolojik bir
anlam tasiyabilecegi gibi tarih ©ncesi toplumlarn dini diinyasmi bulmak agisindan
insanlarin kendi bedenlerini nasil deneyimlediklerini ve nasil algiladiklarini da gosterebilir4’.

Anadolu’da Erken Tun¢ Cag1 mezarlarinda bulunan bu dogatistii yaratiklarin, (kiilt
nesnelerin ya da idollerin), insan ve ilahi diinyalar arasinda aracilik ettigine ve 6liimden
sonra olenlerin refahini sagladigina inanilirdi*s. Orta Anadolu ve Karadeniz Bolgesi'nde ele
gecen heykelcikler ve idoller, insanlarin hayranlik duyduklar: ve takdir ettikleri tanrilarmimn
kotiiltiklerinden koruma sembolleri olarak da kabul edilirdi.

Idollerin ~ biiytikligtine paralel olarak {iretimi igin kullamlan madde de
degismektedir. Sematik figtirinler metal gibi dayanikli maddeden, daha biiytik ve natiiralist
olanlar ise tastan yapilmistir. Bunlar muhtemelen gosteris amaciyla kullanilmak {izere
tasarlanmistir. Idol-figiirin gibi 6zel nesnelerde gogunlukla altin veya giimiis gibi degerli
madenler kullanilmastir.

Konumuzu tegkil eden ikiz idollerin metal o6rneklerini Alaca Hoytik'tin kral
mezarlarinin seckin sahipleri, ahsap bir objenin stislemesi olarak cenaze torenlerinde ol
hediyesi olarak sunmus olmalilar. Altindan yapilmus ikiz idol ile birlikte bulunan madeni
figiirin ve heykelcikler, Alaca Hoyiik elitlerinin bolca metal sahibi olduklarinin ve bu
zenginliklerini 6liimden sonra bile gostermek istediklerinin agik bir kanitidir.

47 Bailey 2005, 11-12; Makowski 2005, 24.
48 Wiggermann 1998, 46-53; Makowski 2005, 28.
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